
POGOVOR

^itaocima, koji su sa pa`wom pro~itali tekstove
koji se nalaze u ovoj kwizi, `elim da uka`em da su oni
pisani na na~in koji bitnije odudara od svih tekstova
koje sam pisao do sada, a to se, pre svega, ogleda u slede}em:

Prvo, polaze}i od uverewa da je aktuelno pitawe
ekonomske tranzicije najve}i profesionalni (ali i mo-
ralni) izazov sada{we generacija ekonomskih delatnika,
te da od na~ina kako }e ona biti realizovana, u velikoj
meri, zavisi sudbina na{ih potomaka, smatrao sam da, u
tekstovima posve}enim tranziciji u Srbiji, nije mnogo
produktivno da se pridr`avam ugla|enih akademskih ras-
prava nego da treba na mnoge ~iwenice otvoreno (bez uvi-
jawa i direktno) da ukazujem. 

Drugo, u svim svojim tekstovima (pa i onim posve-
}enih pojedinim segmentima tranzicije – privatizacija,
stabilizacija, bankarstvo...) uporno sam ponavqao da je
prethodno potrebno imati ozbiqniju raspravu o odabranom
generalnom konceptu reformi, a tek posle toga (ukoliko
mislimo da je osnovna koncepcija reformi dobra) celi-
shodno je raspravqati o pojedinim wenim segmentima. U
suprotnom }e parcijalna re{ewa (ma koliko ona na prvi
pogled izgledala dobra) davati slabe rezultate sve dok se
ne re{i glavni problem i ne otkloni konstrukciona gre{ka
– pogre{no odabrani koncept reformisawa srpske pri-
vrede. 

Tre}e, u referatima koje sam prezentovao posledwih
godina na savetovawima Nau~nog dru{tva ekonomista ~esto
sam ukazivao na moja blagovremena upozorewa (iz tekstova
napisanih krajem 2000. i po~etkom 2001. godine) do kakvih



negativnih rezultata }e nas dovesti odabrani tranzicioni
put srpske privrede. Moram da priznam da tako ~esto
insistirawe na doslednosti mojih stavova mo`da i pre-
lazi meru dobrog ukusa. 

Me|utim, neposredno posle oktobarske revolucije
(2000) u Srbiji je postojalo “horsko pevawe“ – ne samo
ekonomista “eksperata“ DOS-ovske vlasti nego i ostalih
na{ih, medijskih najeksponiranijih, akademskih ekono-
mista – kako je jedino mogu} i ispravan reformski put
upravo makroekonomska stabilizacija, brza privatizacija,
te velika liberalizacija. Prvi negativni rezultati takvih
reformi nisu ih obeshrabrili nego su poja~ali medijsku
kampawu („Srbija na dobrom putu“ i „Ponosna Srbija“)
u kojoj su du` Srbije putovali karavani vladinih “eks-
perata” i poznatih “estradnih” ekonomista koji su narod
ube|ivali da na{e reforme odli~no napreduju i da su na
vidiku spektakularni pozitivni rezultati.

Tek kada je postalo o~igledno da su ekonomske re-
forme do`ivele fijasko i DOS-ovska vlast bila prisi-
qena na prevremene izbore u redovima ekonomista nastalo
je veoma interesantno „prestrojavawe“ koje je lepo opisao
kolega dr Miroslav Prokopijevi} (Ekonomski anali,
decembar 2003). Po{to je vi{e nego o~ito da samo lo{e
i skoro nikakve reforme mogu dati lo{e rezultate, u
velikim problemima je koterija koja je pokrenula veliku
kampawu javnog lagawa i obmawivawa javnosti u Srbiji.
Osim {to je jedan deo koterije za}utao, drugi wen deo je
tokom vremena promenio mi{qewe i sada su se ti weni
biv{i delovi pridru`ili onima koji govore o lo{im
ekonomskim rezultatima. (Primer za ovaj slu~aj su „stru~-
waci“ G17 plus, koji su na sva usta hvalili reforme dok
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su bili na vlasti, a po~eli su tako|e na sva usta da kude
reforme kad su pali sa vlasti. Sli~no je i sa delom autora
okupqenih oko Centra za liberalno-demokratske studije,
Magazina ekonomist, Ekonomskog instituta, Instituta
ekonomskih nauka, itd.) Kao {to su neiskreno hvalili
prethodne reforme i wihove rezultate, oni su jednako
neiskreni u sada{woj kritici. Naravno, za nekoga ko tako
mewa mi{qewe mora se posumwati da li je elementarno
stru~an. 

Ali, dodao bih, nije tu u pitawu samo elementarna
stru~nost. Interesantan je ovaj fenomen qudi za svako
vreme – “eksperata” koji su dobro obrazovani i jo{ boqe
informisani, ali im nedostaje samo jedna “sitnica” – pro-
fesionalno-stru~ni i moralni integritet. Kako pi{e
Dimitrije Vujadinovi} (Politika, 11.06.2005) nisu oni
toliko ni sposobni ni brojni koliko su agresivni i dobro
umre`eni. Wima nije va`no ko je na vlasti, ko je mini-
star, za {ta se zala`u partije, {ta je stvarni interes
stranog kapitala i mnogih belosvetskih fondova koji bi
da nam skroje budu}nost. Oni su tu da pru`e “intelek-
tualne” usluge. Oni ta~no znaju gde i {ta treba da ka`u,
koliko i kada treba da budu kriti~ni, a koliko apologete.
Zapadni politi~ari i “eksperti za visoke honorare”
prosto ih obo`avaju – jer oni su kooperativni, uvek govore
“pametno” i nikada ne postavqaju neo~ekivana pitawa.
“Skromni” su, ali uvek prisutni i dobro pla}eni. Oni
su vrhunski eksperti za projekte u kojima sve izgleda
ba{ onako kako odgovara naru~iocu. Oni sebe ne smatraju
odgovornim za stvarno stawe, oni samo profesionalno
(!) obavqaju svoj deo posla. Oni sebe smatraju intelek-
tualcima zaboravqaju}i da je osnovna obaveza intelektua-
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laca da slobodno i kriti~ki misli i dela! Zato se oni
me|usobno dobro razumeju i poma`u, a najvi{e ne vole
one koji {ire informacije i otvoreno govore {to znaju
i misle.

Ali ne samo ekonomska, nego celokupna na{a javna
scena, prepuna je danas upravo qudi za svako vreme. Oni
su tako dobro umre`eni, agresivni i medijski toliko
eksponirani da se javno te{ko mo`e }uti neko druga~ije
mi{qewe osim wihovih, a koje se uvek – za divno ~udo –
poklapa sa stavom dana{wih gospodara sveta. 

Danas mo`emo da uo~imo istu ideolo{ku matricu
i neverovatnu sli~nost izme|u “odlaze}ih” pora`enih
komunista - internacionalaca i “nadolaze}ih” wihovih
modernih istomi{qenika liberalnih globalista (mon-
dijalista). Radi se, naime, o ideolo{kim dvojnicima -
internacionalcima koji, po pravilu, nisu ukoreweni u
tradiciji sopstvenog naroda nego oslonac nalaze u ino-
stranstvu (ranije na Istoku, a sada na Zapadu). Ciq im je
istovetan (nametawe sopstvenom narodu wemu stranog
na~ina dru{tvenog ̀ ivota) ali su sredstva kojima se slu`e
danas mnogo suptilnija. 

Novi internacionalci, koji su ~esto i biolo{ki
potomci starih, brzo su zamenili ideolo{ke pojmove u
vokabularu (jezik iskqu~ivosti i aroganciju jednoumqa
prekodirali su sa komunisti~ke na mantru liberalnih
globalista) i nastavili sa wima svojstvenom podani~kom
i konformisti~kom praksom. Dr Sr|a Trifkovi}, koji je
stekao zavidnu reputaciju `ive}i i rade}i u SAD i “naj-
tira`niji srpski publicista u svetu” (Politika 15.2.05.),
pi{e: Doma}a ekspozitura ovih nastojawa su autenti~ni
globalisti, jer nemaju otaxbinu, nemaju lojalnosti. To
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nije samo kod nas slu~aj. Ako pogledate ogranke Soro{eve
fondacije u drugim postkomunisti~kim zemqama vide}ete
da bez izuzetka uzimaju iskqu~ivo decu poniklu iz komu-
nisti~ke nomenklature, jer jedino u wih mogu da imaju
poverewe da su ponikli u porodi~noj sredini pelcovanoj
od hri{}anske tradicije, nacionalnog ose}awa i neke
pristojne li~ne moralnosti. Oni podr`avaju radikalnu
pobunu protiv nasle|a, prepoznaju}i neke oblike pona-
{awa koja su im srcu draga, jer su ih u detiwstvu apsor-
bovali u svojim roditeqskim domovima.

O wima smo nedavno mogli da pro~itamo jedan
odli~an tekst dr Slobodana Antoni}a (Jednoga dana –
www.nspm.org.yu). Otvarawe koverte sa Ahtisarijevim
planom u Srbiji je bilo pra}eno jednom od naj`e{}ih
medijskih kampawa. Po sto puta, iz razli~itih usta i na
razli~ite na~ine, mogli smo ~uti tri stvari. Prvo, da treba
biti realisti~an, a realnost je takva kakva jeste i tu se
ni{ta ne mo`e. Drugo, da moramo gledati ono od ~ega
`ivimo, a da emocije i mitove zaboravimo, kako nam se ne
bi ponovile stra{ne devedesete. I tre}e, da su na{i gra-
|ani spremni da idu daqe, ali avaj, ima nekih politi-
~ara koji poku{avaju da zloupotrebe pitawe Kosova, pa
podbuwuju narod, kao nekada Milo{evi}.

Svi ovi razlozi nisu sasvim nerazboriti i svakako
da javnost ima pravo da ih ~uje. Ali zanimqivo je da ste
na pojedinom medijima mogli ~uti samo wih, i vi{e nijedne
druge. Kada ~ovek gleda B 92 ili ~ita Blic ne mo`e a da
se ne zapita: „ Dobro, kako im samo ne dosadi? Sve jedno
te isto. [to bar malo ne pro{araju, onako, reda radi”? 

Ipak, ne mo`e se sporiti da je u toj unisonosti
bilo i lepih primera li~ne kreativnosti. Meni se, recimo,
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najvi{e dopao nastup jednog od pripadnika ,,zlatne” beo-
gradske elite na B 92. On je hladnokrvno obrazlagao sve
po uobi~ajenom repertoaru: „Moramo biti realisti~ni”,
„Na{i gra|ani najvi{e brinu o standardu”, „Kosovo je
ionako izgubio Milo{evi}”, bla, bla... Ali, kada mu je
novinar postavio pitawe mogu}e podele Kosova, odjednom
se uzbudio. „Ne podela, ali korekcija granica svakako”!
Jer, zamislite u`asa, kosovska granica ide do vrha Kopa-
onika! Tako bi neki neoprezniji skija{ mogao da se na|e
o~i u o~i sa „multietni~kom” i „multikulturnom” poli-
cijom Kosova. Moram re}i da sam se odmah i ja potresao.
Ma, ko sme da kvari odmor na{oj NVO (nevladine organi-
zacije) eliti! Nego, da mi lepo trampimo Pre{evsku dolinu
i jo{ celo Vrawe za te skija{ke staze. U toj stvari nikako
ne smemo biti realisti~ni! U toj stvari ne treba da gle-
damo od ~ega `ivimo! U toj stvari nije Kosovo izgubqeno
jo{ 1999! 

Da, doista mi je drag taj argument iz realisti~nosti.
Ali, probajte da nekom od pripadnika na{e NVO elite
zauzmete parking mesto. Jedno jedino parking mesto. Ka`em
jedno, jer se ovih dana ~elnik neke od tih NVO pohvalio
da mu je godi{wi buxet 1,1 miliona evra, da ima 27 zapo-
slenih i 36 stalnih honoraraca. Za toliki buxet i za
toliko zaposlenih zaista treba mnogo parking mesta. Ali,
zamislite da ste mu zauzeli samo jedno mesto. [ta mis-
lite, kolika je verovatno}a da vam ka`e: „Dobro prijatequ,
bi}u realisti~an, {ta je tu je, zaboravimo pro{lost, nema
veze ko je prvi, nema veze {ta je ~ije, pustimo znake, pus-
timo pravo, ostani gde si i da zajedno kora~amo u evropsku
budu}nost”! A kolika je verovatno}a da vam ka`e: „Mar{,
bre! I ako se odmah ne skloni{, uze}u dizalicu iz kola
da te nau~im pameti”! 
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Da, ba{ volim taj argument iz realisti~nosti. Ne
samo u onoj varijanti da „ne mo`e {ut s rogatim” i da je
nu`no pomiriti se sa ja~im zlom. Ali, moj favorit je ipak
varijanta koja glasi: „Ma kakvo zlo, ~im shvatimo da tako
i treba, bi}e nam lak{e”! Jer, „to ionako nije na{e”, „ko
je ikada tamo bio”, „za tim `ale samo popovi i mitomani”,
„mnogo su ve}i problem redovi pred stranim ambasadama”,
„time nam samo ~ine uslugu” itd. Ali, kada to na{ NVO
elitnik govori, on zapravo govori o sebi. Dok wegova usta
ka`u „to ionako nije na{e”, wegove o~i odaju da misli
„to nije moje, ba{ me briga”. Dok wegova usta ka`u „ko je
ikada tamo bio”, wegove o~i ka`u „ ja tamo nikada nisam
bio, {ta se mene to ti~e”. Dok wegova usta ka`u „za tim
`ale samo popovi i mitomani” wegove o~i govore „ ja
ionako mrzim popove, jedna crkva vi{e ili mawe, svejedno
mi je”. Dok wegova usta ka`u „mnogo su ve}i problem
redovi pred stranim ambasadama”, wegove o~i govore „zar
ja da ~ekam u redu zbog tog Kosova, do vraga s wim”! On je
izjedna~io „biti moderan”, sa „misliti samo na sebe i
misliti samo na novac”. I sada poku{ava sve nas da ubedi
da i mi treba da budemo „moderni”, pa }emo se dobro ose-
}ati, kao i on {to se dobro ose}a. 

Neko je ve} otmicu Kosova uporedio sa silovawem.
Silexije su velike i jake, nesre}na devojka bi jo{ mogla
dobiti i batine ako se bude previ{e opirala i mo`da je
stvarno boqe da se mnogo ne brani. Ali, zaboga, kako joj
jo{ povrh svega mo`ete re}i: „Ma budi pametna, jesu sile-
xije, ali bogati su, uticajni, ne sme{ nikako da pokvari{
svoje odnose sa wima, ne sme{ se `aliti. Misli na svoju
budu}nost, misli na to da treba sutra da postane{ deo
wihovog bogatog i lepog dru{tva. Otpla~i malo, pa se
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vrati. I nasme{i se – kao da ni{ta nije bilo”! Da li
stvarno mo`e da bude – „kao da ni{ta nije bilo”? Je li
vi to ozbiqno mislite sa sme{ewem? Da momcima ne padne
na pamet jo{ koji put da se zabave na sli~an na~in? A {ta
tek da ka`em o onima koji na sve to dobacuju nesre}nici:
„Ma daj, sestro, nemoj da si konzervativna, momci ti samo
~ine uslugu, ti treba da si moderna, da u`iva{ u seksu,
a naro~ito treba da u`iva{ kada se na tebi ispru`i Glavni
Baxa, e onda naro~ito mora{ da dah}e{, stewe{ i uzvi-
kuje{ – To! To! Jo{! Jo{!”. 

Da, Glavni Baxa ba{ voli da je veliki qubavnik.
Ali, Srbijo mila, ipak, ne mora{ zbog wega glumiti. Slo-
bodno pla~i. I najva`nije je da ih sve zapamti{. I one
koji su se po tebi re|ali i one koji su navijali i dobaci-
vali. Jer, jednoga dana... 

Da, da. Jednoga dana! 
I na samom kraju, posledwih godina nekoliko mojih

kolega - ekonomista ube|uju me da je iluzorno boriti se
protiv zla i nepravde koji novi svetski ekonomski poredak
sa sobom nosi, te da moji  kriti~ki tekstovi o tranziciji
ne mogu to zlo i nepravdu da umawe, a ja }u sa takvim javnim
stavovima biti (od strane svetske oligarhije, odnosno
wenih eksponenata u zemqi) medijski marginalizovan i
uskra}en za potencijalno va`ne funkcije u vlasti i biz-
nisu, te zna~ajna finansijska sredstva (namewena kompra-
dorima). Odgovarao sam im da su oni - samo kao ekono-
misti - mo`da i u pravu, te da se mi kao qudi su{tinski
ne razumemo; jer kako je to ve} ranije neko rekao: protiv
zla i nepravde treba se boriti ne zato da bi se oni pobe-
dili (jer su oni nepobedivi) nego zato da oni ne bi pobe-
dili nas.
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